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A Somogy Virmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsig
67/2024,(V.23.) szam1 hatarozata

A Somogy Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag (tovabbiakban: TVB) Czibula-Myers
Csaba (személyi azonosité szdm: 1-650912-4078) 8621 Zamdrdi, Vécsey K. u 165, sz.
alatti lakos valasztépolgar (tovabbiakban: Beadvanyozé) 4ltal a Zamardi Helyi Valasztasi
Bizottsag (tovabbiakban: HVB) 27/2024.(V.19.) HVB hatarozata ellen benyujtott fellebbezése
targyaban — 6 igen, és 0 nem szavazattal — meghozta a kdvetkez6

hatarozatot:

A Somogy Viarmegyei Terilleti Valasztasi Bizottsag a Zamardi Helyi Valasztasi
Bizottsag 27/2024.(V.19.) HVB hatarozatat helybenhagyja.

A hatdrozat ellen a meghozatalatol szdmitott 3 napon beliil az tigyben érintett természetes és
Jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet személyesen, levélben vagy elektronikus
dokumentumként a Kuariahoz cimzett birdsagi feltlvizsgalat iranti kérelmet nydjthat be a
Somogy Varmegyei Teriilleti Valasztasi Bizottsagnal (7400 Kaposvar, F6 u. 10., levéleim:
7400 Kaposvar, Pf. 122., e-mail: tvi@@somogy.hu). A birdsagi feltlvizsgélat iranti kérelmet
ugy kell benytjtani, hogy az legkésébb 2024, majus 26. napjan 16.00 6raig megérkezzen. A
birdsagi eljarasban az ligyvédi képviselet kitelezd. A iogi szakvizsgéval rendelkezd személy
— a szakvizsga-bizonyitvany egyszeri masolatanak csatolasaval — sajat ligyében ligyvédi
képviselet nélkill is eljarhat. A birdsagi feliilvizsgalat iranti kérelem elektronikus
dokumentumként valé benyujtasa esetén a kérelem benyujtojanak jogi képviseldie minositett
elektronikus alairasaval latja el a kérelmet. Az elektronikus dokumentumként benytitott
kérelem mellékleteit oldalhli mésolatban elektronikus okirati forméba kell alakitani.

A birésagi eljaras nem targyi illetékmentes. A felilvizsgalati kérelem benyujtojat targyi
illeték-feljegyzési jog illeti meg,

A TVB elrendeli a hatdrozata kozlését, és a Somogy Varmegyei Onkorményzat honlapjén
vald kozzétételét.

Indokolas
I

[Az elsd fokon eljard véalasztasi bizottsag dontése és az azt megel6zd eljaras]

1. A Beadvéinyozd 2024. majus 7. napjan 16 oOra elétt kifogdst nyGjtott be a Zamardi
Helyi Vélasztasi Bizottsdéghoz cimezve.

2. A 2013, évi XXXVL torvény (tovabbiakban: Ve,) 208-212. §-ai alapjén kérte, hogy a
HVB a kifogast hataridén beliil biralja el, és a jogsértd magatartastél Zamardi Varos
Onkormanyzatat, annak regnalé- és djraindulé polgarmesterét és képviseldit tiltsa el.
Kérte kételezni az Onkormanyzatot, hogy a jogsértd ciklusértékeld forumot a
kampanyidészakon kiviili-, valéban ciklust zar¢ iddszak, azaz 2024 6szére helyezzék
at. A ciklus ugyanis fiiggetlen a valasztas id6pontjatol, 2024 oktdberéig tart, teliesen




felesleges most értékeini, ha csak nem kampany esemény. Amennyiben a
ciklusértékeldt kozpénzen az Onkormanyzat az snkormanyzati cégek bevonasaval és a
szintén polgarmester-jelsltek és képviseld-jelsltek kizarasaval mégis megtartja, gy
allaspontja szerint megszegték a Ve, 2. § (1) bekezdése ¢), tovabba ugyanezen torvény
208-212. §-ai, tovabba és/vagy a vélasztasi alapelvek (Alaptérvény 2. cikk (1) és 35.
cikk (1) bekezdései) ¢s/vagy a valasztasi eljaras alapelveinek /Ve. 2. § (1) bekezdés a)-
) pontjait.

Beadvéanyozé kifogaséban elbadta tovabba, hogy Zamérdi Varos Onkormanyzata a
Zamérdi Hirmondoé cim( helyi lapbdl Valasztasi kiilonszdmot adott ki 2024,
méajusban, amelyet 2024. méjus 16-an tettek kozzé honlapjukon. Az Onkormanyzat
altal kiadott lapban, amely vélasztasi kiillonszam csak és kizdrolag vdlasztasi
informécidkat tartalmazhat, a 2013, évi XXXVIL torvény (Ve.) szabalyainak betartdsa
melletti tartalommal é€s forméval jelenhet meg, Beadvanyozd allaspontja szerint a
vélasztasi Gjsdgban gy valasztisi programként hirdette meg az 6nkorményzat éltal
finanszirozott eseményeket a vélasztopolgarok felé nem csak az OSnkorményzat
honlapjan, hanem a Zaméardi Hirmondd valasztopoigarok felé torténd postai tGton
kézbesitése okan is.

Beadvanyozo kérelmében felsorolja a kifogasolt tartalmakat: 1. Zamardi Varos
Képviseid-testiilete ciklusértékeld lakossagi forum, 2. gyereknap, 3. Zam Mitvésztelep
kiallitas, 4. Filmesek Faléra torténd kézlenyomat elhelyezés tinnepélyes rendezvénye,
5. Kozdsségt Vasar, 6. Piinkdsdi Szezonnyitd {620 verseny. A felsorolt eseményeket
1-6 pontig Zamérdi Véros Onkorményzat és vagy annak Snkorményzati tulajdont
cége tamogatja kozvetlen finanszirozassal és vagy kozvetett civil palydzati
tdmogatassal (anyagi ¢s vagy eszkéz, helyszin tAmogatas forméjaban). Eléadja, hogy a
2. és 6, program kivételével mind olyan program, amely eddig nem ezen idészakban
volt megrendezve, vagy nem is volt megrendezve igy megalapozotinak tiinik a
valasztasi eredmény befolydsoldsara tett kisérlet gyandja, kiemelten az 1. Zamardi
Varos Képviseld-testiilete ciklusértékeld lakossagi foruma, amelyre meghivast a
lekdsz6nd és Gjrainduld polgdimester és a képviselbtestitlet tagjai kaptak. Az ¢j eddig
nem regnald polgarmesterjeléliek és képviselo-testiileti jeloltek megszolalasi és vagy
vitalehetOséget a lekdsz6nd és Gjra induld Csakovies Gyulaval €s 4 képviseld tarsaval
szemben nem kaptak, Ezzel &llaspontja szerint sériilt a Ve. tv. és Magyarorszig
Alaptorvénye is,

Az esélyegyenlOség sériilésén kiviil beadvinyozé megalapozottnak tiind gyanujat
fogalmazta meg miszerint az Onkormdnyzat szabalytalan &s egyoldald
kampényfinanszirozast folytat Csdkovics Gyula polgarmester érdekében, melynek
megsziintetésére vald kotelezést az Nemzeti Vélasztasi Irodatél (tovabbiakban: NVI)
kérelmezte. Beadvanyozé kérie, hogy az NVI kotelezze az Onkorményzatot és annak
tulajdondt képezs cégeket a Ve. szabalyainak betartasdra, Kérte, hogy az eseményt
halasztassa el a cilklus végére, mint éri¢keldt, vagy egyenld eséllyel kdzpénzen
kozcégek és alkalmazottak ciklus értékelése nélkiil mindsitse at jel6lti vitaestté és
lakossagi forumma.

A HVB a kifogés tartalmi elemeit megvizsgalta és megallapitotta, hogy megfelel a Ve,
212, §-4dban foglaltaknak, érdemi vizsgalatra alkalmas. A HVB megallapitotta, hogy a
kifogas részben megalapozott, a Beadvanyozd &ltal leirtak alapjan a Zamérdi
Hirmondo Vilasztdsi kiilénszamaban - a jeloltek bemutatkozéasan kiviil - megjelentett
hirdetmények esetében a jogsértés ténye megallapithato.

A HVB dontése soran figyelemmel volt a Kuaria Kvk.I.37.394/2014/2. szamu
végzesére, amely az Alkotmanybirdsag 3096/2014. (IV.11.)) AB hatarozataban is
vizsgalt modon megallapitotta, hogy az Onkormanyzat sajtoterméke a helyi
kozhatalmat jeleniti meg, vélasziasi idészakban megkérdSielezi az egyenlt esélyek




10.

11,

elvének érvényesiilését az a tény — vagy akdr csak a latszata —, ha vdalasztasi
kampéanyban semleges pozicidjat feladva az egyik jel6lo szervezet vagy jelolt mellett
tiinik fel. llyen esetekben politikai hirdetés hidnyaban is alkalmas lehet az adott
lapszam arra, hogy helyi szinten megbontsa a jel6ld szervezetek és a jeloltek kdzotti
esélyegyenldséget. A HVB nem vizsgalta a hirdetményeket tartalmilag azaz, hogy a
meghirdetett programok az eldzé években datum szerint mikor keriiltek megtartésra,
melyik dnkormanyzati ill. dltala barmely modon tamogatott rendezvény. A valasztasi
idoszakban valasztasi kiillénszdmként megjelend sajtotermékben az esély érvényesiiiés
sériilésének még a latszata sem meritlhet fel akkor, ha kizardlag vélasztasi tartalma’
van a kiadvanynak ezért a kifogds ezen részére vonatkozban megéllapitotta, hogy
Zamérdi Varos Onkorményzata a Zamardi Hirmondé idészakos helyi lap valasztési
kiillbnszdméval jogszabalysértést koévetett el, amikor a polgarmestetjeldltek ¢és
képviselojeloltek  bemutatkozdsdn tulmenden a lap 12-16. oldaldan egyéb
hirdetményeket is kozzé tett. Kotelezte az Onkorményzatot, hogy a jovében
tartozkodjon a jogsértd magatartastél, a nem kézbesitett lapokat vonja vissza,
honlapjardl tavolitsa el a Zamardi Hirmondo6 valasztasi killon szamanak 12-16 oldalait,
A HVB megallapitofta tovabba, hogy a kifogésa ciklusértékeld lakossdagi forum
megtartasara irdnyuld része megalapozatlan, hatalyos jogszabdlyba nem tkdzik -
jogszabaly nem ija eld, hogy hogyan kell, vagy lehet és mikor tartani - ezért a
kifogas ezen részét elutasitotta, megallapitva, hogy a beadvanyban az NVI-hez intézett
kotelezés iranti kérelem elbiralasira a HVB-nek van hataskére.

II.
[A fellebbezés tartalmal

Beadvanyozo a fellebbezését irasba foglaltan elektronikus uton e-mail-ben nytjtotta
be a TVB-hez a megtamadott 27/2024.(V.19.} sz. HVB hatérozat rendelkez6 részében
meghatarozott titkarsag@zamardi.hu e-mail cimre, valamint a tvi@somogy.hu e-mail
cimre bekilldve 2024. majus 21-én kedden 12:23 perckor, a rendelkezésére 4llo
hataridGben,

Beadvanyozé fellebbezésében eltadja, hogy 1. az elsd fokon meghozott hatarozat sérti
véalaszidsra irdnyadd jogszabaly (Ve 14. § (1) és a 2. § (1) a, ¢ pontjanak
rendelkezését. Kiemelten a Helyi Valasztési Iroda jegyz6kényvvezetdjét a (Ve.) 69. §
(4.) pontjanak rendelkezése szerint. Beadvanyozd szerint Bogdanné Marosi Gabriella
a HVB jegyzékonyvvezetbie nem csak a HVB adminisztratora, hanem a HVB ¢-mail
cimén titkarsag@zamardi.hu a regndld és jeloltként Gjra induld polgdrmester
Csakovics Gyulaé is egyuttal, ezen felil a Zamardi Hirmondd szerkesztdségi és
szerkeszt6l feladatait is ellatja, amely kiadvény a hatdrozatban foglalt jogsértést
elkdvette. Az altala is ismert Osszeférhetetlenséget viszont a HVB nem vizsgalta, a
(Ve) 69. § (4.) az ¢rintett pedig nem jelezte azt a hatdrozathozatal eltt. Kéri a Tisztelt
Teriileti Valasztasi Bizottsagot az Osszeférhetetlenség megsziintetésére és az altala
okozott esetleg sériilt esélyegyenléség elvének helyreallitasara, az dsszeférhetetlenség
alatt hozott Helyi Valasztdsi Bizottsagi dontések feltilvizsgalésra.

Beadvanyozd szerint a hatdrozat meghozatala soran figyelembe vett szempontokat
nem megfeleléen mérlegelte az elsé fokon eljardé bizottsag. A Ve 140. § d.
rendelkezésének megfeleléen az Onkormdanyzat édltal a vélasztdsi kiilonszamban,
amely csak valasztasi informaciokat tartalmazhatna, meghirdetett és az dnkormanyzat
koltségére 2024. majus 30-4n megtartani kivant ciklus zar/értékeld lakossagi forum,
amelyet a valasztasi kampany idészakaban a ciklus végezete elott €l évvel Csdkovics
Gyula polgarmester jeldlt tart az vélasztasi gylilés. Amely a Ve 141, § alapjan mint
141, § jelslt altal valasztdsi iddszakban tartott kampénytevékenység, azaz




12.

13.

kampéanyeszkéz, Csakovics Gyula jelolt ugyanis az Snkormanyzat koltségvetésén és
annak cégeinek bevondsaval hatarozottan a kampanyidOszakban  torténd
felhasznalasaval ezt kimeriti és mint minden egyéb kampanyiddszakban folytatott
tevékenység a valasztéi akarat befolyasoldsa vagy ennek megkisériése céljabol
torténik, kiilonben a ciklus z&r6 értékelést a kampany idészak utdn a cikius végén
tartand 2024, oktdoberében, Ezzel pedig sériilt mar a meghirdetési idépontjaban is a Ve.
2. § (1) a, c.e rendelkezései alapjan a valasztas tisztasaga és esélyegyel6ség alapelve
is.

Beadvanyozd megéallapitja fellebbezésében, hogy a HVB helyesen hivatkozik a
Kvk.1.37.394/2014/2. szdm( hatarozatara, amelyben tébbek kizt megallapitasra keriilt,
hogy Onkorméanyzat, mint helyi kozhatalom altal fenntartott sajtétermékében
formalisan ugyan &nalldé megjelenést eredményezett, mondanival6jdval azonban
sértette a rendeltetésszerti joggyakorlas kdvetelményt. Beadvanyozé megéallapitja azt
is, hogy a HVB az Alkotménybirdsag 3096/2014. (IV. 11.) AB hatdrozatéra is
helyesen hivatkozott eziigyben, annak [36] ,,Bizonyos kérben kivételt jelenthetnek
azonban ez alél a kozhatalmi szerv Altal fenntartott, kdzpénzbdl mikddietett
sajtotermékek. Magyarorszag helyt onkormanyzatairol szolo 2011, évi CLXXXIX,
térvény preambuluma ételmében a helyi 6nkormanyzatok a ,helyi valasztopolgarok
kozosségének” Onkormanyzdsat testesitik meg, de egyGttal ,jaz egységes allami
szervezetrendszer részeként” miikddnek. ,,Az & tevékenységiik tehat mind a helyi
kozhatalom gyakorldsa, mind a felhasznalt kdzpénzek miatt més kapcsolatba hozhaté
a tarsadalom tagjainak tajékozodashoz vald jogaval. .. - Erre tekintettel az ilyen
sajtotermdék altal nytitott t4jékoztatasra mégis eldirhatok bizonyos kovetelmények.
[37] A Kiria déntésébol az kovetkezik, hogy a kdzpénzbdl fenntartott dnkormanyzati
lapok szerkesziési gyakorlatat vélasztasi kampdnyidészakban a Ve. kivetelményei
korlatozhatjak. Ez viszont a 3096/2014. (IV. 11.) AB hatarozat (36) pontja alapjan
nem csak az Onkorményzat sajtotermékeire, hanem az &nkormanyzat valasztési
idoszakban kiadott, tartott vagy meghirdetett minden tevékenységére, fgy
rendezvényeire is igaz. Azaz a ciklus vége el6tt félévvel, kampanyiddszakban
Csdkovics  Gyula  polgarmester  jelolt  éltal  megtartandd  ciklusértékelo
kampényeseményre is. Amelyen mivel a tobbi polgarmester jelolt nem kap
megjelenési lehetdséget. Bzéltal seriit is Ve 2. § (1) a-f rendelkezéseinek alapelve,
ahogy az Onkormanyzat ezzel ugyanigy megsérti, s6t megkérddjelezi az egyenld
esélyek alapelvének érvényesiilést tényszeriién is, de latszatra mindenképpen, ahogy a
Zamardi Hirmondoban ezen ¢és a tobbi valasztasi kampéanyid6szakra es6 rendezvénye
meghirdetésné] tette. Allaspontja szerint azt, hogy ezen eseményeket az 8nkormanyzat
Csakovics Gyula jelolt melletti kampéanyeseményként kezeli j6l szemlélieti az is, hogy
a valasztdsi Ujsdgban eddig meghirdetett minden eseményen Csdkovics Gyula
polgarmester jeldlt kapott egyértelmiien tetten érhetéen kiemelt megjelenést nem csak
a helyszinen — mint szakmailag hozza egyaltalan nem érté zstini elntke — hanem
Onkorméanyzat és Onkorményzat cége Tourinform iroda kommunikaci6jaban is, amely
a nem zsiiri hanem részvevikkel fotdzkodassal mar kimeritheti alkalmas a vélasztoi
befolyésoldsra a kampanyiddszak tekintetében.

Beadvanyoz6 fellebbezésében eldadja azt is, hogy a helyi vélasziési bizoltsag elséfoku
2024. majus 18-an hozott hatarozatat Zamardi Snkorméanyzata teljesen figyelmen kiviil
hagyva az elmarasztalt Zamardi Hirmondét az Onkormanyzat még a hatérozat hozatal
napjan azt kovetben (Pinkosd munkaszlineti napjan) is terjesztette a vélasztok
ingatlanjaiba tovabba a mellékelt fotd dokumentdcidk alapjan 2024, majus 21-én a
valasztok szdmdéra tovabbra is elérhetd a Zamardi Hirmondé elmarasztalt valasztasi
kiillonszama annak elmarasztalt tartalmaval egyiitt az Onkormanyzat tigyfélszolgalati




14.

15.

irodidn csak Ggy mint Zamardi Tourinform irodajaban, Azaz Zamérdi Snkorméanyzata
a Ve. rendelkezésének megtartasara még a latszat szintjén sem ad.

Beadvanyozé fellebbezésében kéri a TVB-t, hogy kotelezze Zamérdi Onkormanyzatat
az eredeti valasztds kifogésa alapjan Zamardi Hirmondd tekintetében a megfeleld
stlyn, azaz az ért a sérelemmel egyenmértékli jogorvoslatra ¢és valasztdsi
killonszamban meghirdetett eseményeken Csakovics Gyula polgarmester jelolt Ve, 2,
§ (1) bekezdés a-f rendelkezésinek megsértésére alkalmas szerepeltetésének
megsziintetésére, kiemelten kotelezze a ,.ciklus zard értékelé forum” vélasztasi
kampéanyiddszakra utdn torténd athelyezésére, vagy amennyiben nem teszi ezt meg
ugy a Ve, 140. § alapjan valasztasi kampany eseményként helyén kezeive a Ve., mint
erre mérvado torvény rendelkezéseinek megtartasaval torténd lebonyolitasra kotelezze
Zamardi Varos Onkorményzatat és Csdkovics Gyula polgarmester jelsltet.
Beadvanyozo fellebbezéséhez csatolt mellékletek:

a. 1 db PD¥ dokumentum a Ve. 221. §-a szerinti fellebbezés beny(jtaséhoz
megadott formanyomtatvany 20 ¢s 21 pontban foglalt szdveges leirds teljes
terjedelemben,

b. 1 db fénykép a Zamardi Hirmondo altal valasztasi killénszamban meghirdetett
kampany eseményrél,
c. 1 db fénykép, amely 2024, 05, 21. én Zamardi Onkormanyzata

Ugyfélszolgalati irodajaban késziill a jogsérté Zamardi Valasztasi killsnszam tovabbi
terjesztésérol,

d. | db fénykép, amely 2024. 05. 21. én Zamérdi Onkorményzata, annak
tulagjdondban 4ll6 cége a Tourinform irodajaban késziilt a jogsértd Zamardi Valasztdsi
kiilonszam tovabbi terjesztésérol.,

111.

[A TVB dontése €s jogi indokai]

16.

17.

18

19.

A TVB megallapitja, hogy a fellebbezés hatariddben érkezett be. Beadvanyozd
érintettségét a TVB megallapitja, Beadvanyoz6 a kbzponti néviegyzékben szerepld
vélasztopolgar, Zamardi teleptilésen polgarmester és egyéni listds képviseld jeldltként
jogosult kifogas benytjtaséra.

A TVB eljarasaban a Ve, 231. § (4) bekezdése értelmében a fellebbezés alapjin
sérelmezett hatarozatot, valamint az azt megelozé eljarast teljes mértékben
vizsgalta, igy a kifogast, annak bizonyitékait és a megtimadott HVB hatarozatot
egyarint a fellebbezés kereteihez igazodva.

A TVB a sérelmezett HVB hatdrozatot, a kifogdst és annak bizonyitékait vizsgalva

megdllapitia, hogy a HVB ddntése megalapozott. A HVB helyesen éllapitotta meg
hatdrozataban, hogy a Zamdardi Hirmond6é Vélasztisi kiildnszamaban kizérdlag
valasztdsi informdcidk, jeldltek bemutatkozasa lett volna szerepeltethetd, a regnalod
dnkormanyzat altal szervezett rendezvények szerepeltetése jogsértd volt. A HVB
megalapozottan tiltotta el a jogsérté oOnkormanyzatot a tovébbi jogsértéstdl és
hatdrozta meg azt is, hogy a Vaélasztasi kiilonszam nem kézbesitett lapjait vonja vissza,
honlapjard! tavolitsa el a Zamérdi Hirmondd valasztési klilén szamanak {2-16 oldalait,
amelyek a jelenlegi Onkormanyzat altal szervezeft rendezvényekre vonatkozd
hirdetéseket tartalmazza. A HHVB a Kdria Kvk.1.37.394/2G14/2. sz. dontésére, valamint
az Alkoimdanybirosdg 3096/2014. (IV.11.) AB hatarozatira vonatkozé hivatkozassal
megalapozottan indokolta meg dontésének rendelkezd részét.

A TVB a sérelmezett HVEB hatdrozatot, a kifogdst és annak bizonyitékait vizsgdlva
megdllapitia, hogy a HVB hatdrozat megalapozottan allapitotta meg azf is, hogy a
cikiusértékelé lakossagi forum megtartdsara iranyuld kifogas, megalapozatlan, az




20.

onkorméanyzat munkajarél értékeld forum barmilyen elnevezéssel Onkormanyzati
ciklus kézepén is tarthatd, arra vonatkozdan jogszabalyi rendelkezés nincs, hogy
értékelést csak Onkormdényzati ciklus végén lehet tartani. A TVB megallapitja a
Beadvényoz6 altal bizonyitékként csatolt - ezen hatérozat 1L.15.b. pontja szerinti -
azon fénykép alapjan, amely a Zamardi Hirmondd altal vélasztasi kiilénszamban
meghirdetett kampany eseményrél késziilt, hogy a ciklusértékeld lakossagi forum nem
a jelenleg regnald Csakovics Gyula polgarmester-jeléltként szervezett rendezvénye,
nem valasztasi esemény, amelyen valamennyi jeldlt szdmara egyenld esélyt kellene
biztositani, hanem az énkormanyzat rendezvénye, igy a Ve, 2, §-a szerinti vélasztasi
alapelvek a tobbi jelslt vonatkozasban a rendezvény megtartasaval nem sériilnek,
annak megtartastél valo eltiltasa - mig az nem mindsiil kampénytevékenységnek,
amely pedig jelenleg nem megitélhetd - nem a valasztasi bizottsagok hataskére. A
cikfusértékeld forum megtartdsara vonatkozd hirdetés valéban nem lett volna
clhelyezheté a Zamardi Hirmondd Valasztasi kiilénszaméban, erre vonatkozdan
kévetett el jogsértést a Zamardi Hirmondé kiadasaért felelés énkorményzat, ezt pedig
a HVB dontés megallapitotta, melyet a TVB is helyben hagy.

A TVB a fellebbezést vizsgdlva megdllapitja, hogy megalapozatlan arra vonatkozd
kérelme, amely szerint Bogdanné Marost Gabriella HVB iilésén jegyzékdnyvvezetdi
feladatokat ellaté Helyi Valasztasi Iroda tag egyben a Zamdrdi Hirmondo szerkesz{dje.
A Zamardi Hirmondé honlapja szerint
https://onkormanyzat.zamardi.hu/onkormanyzat/zamardi-hirmondo/ a fészerkesztd
Bemné dr. Schneider Maria. Erre tekintetiel a fellebbezés Bogdanné Marosi Gabriella
HVI tag tsszeférhetetlenséget taglald része megalapozatlan,

21.4 TVB a fellebbezést vizsgdlva megdllapitia tovabba, hogy a fellebbezés

22,

megalapozatlan a tekintetben is, hogy azt allitja, hogy a HVB tamadott dontését a
kbtelezett Zamardi énkormanyzata teljesen figyelmen kiviil hagyta volna ¢s abban
meghatarozott kotelezettségeinek a fellebbezés beaddsakor, 2024. m4jus 21-én nem
tett eleget. A sérelmezeft HVB dontés 2024, majus 19-én keletkezett, jogerdre
emelkedése 2024. majus 22. 16.00 6ra utan allt volna be (a fellebbezés okan még a
mai napig nem jogerds a HVB dontése), a kotelezett kotelezettségeit a jogerdre
emelkedés utdn koteles teljesiteni, a dontés végrehajtasa a jogerd bealitdhoz kotodik,
Megalapozatlan a fellebbezés azon allitisa vonatkozasaban, amely szerint az
elmarasztalt Zamardi Hirmondot az Onkormanyzat még a hatarozathozatal napjan azt
kovetden (Plinkdsd munkasziineti napjan) is terjesziette a valasztok ingatlanjaiba, mert
erte vonatkozoan bizonyitékot nem tartalmaz. A fellebbezésben aliftott tények
bizonyitékként torténd aldtdmasztasdra csatolt - ezen hatdrozat 11.15.c., d. pontja
szerinti - fotokat a TVB bizonyitékként értékelni nem fudja, mert azokon iddbélyegzé
elkészitéslik iddpontjat nem tartalmazza, igy azok késziilheitek barmikor (akdr a
sérelmezett HVB hatarozat meghozatalat megel6zben is), igy azok nem bizonyitjak,
hogy akar 2024. méjus 21-én a valasztok szdméra tovabbra is elérhetd volt a Zamérdi
Hirmond¢ elmarasztalt valasztést kiildnszama annak elmarasztalt tartalméval egytitt az
Onkorméanyzat tigyfélszolgalati irodajan, illetve a Zamardi Tourinform irodajaban,
Ahogy fent jelzésre keriilt a Hirmondé 2024, majus 21-i véalaszidpolgari elérhetdsége —
tekintette! arra, hogy a HVB hatarozata még nem volt joger6s — nem volt jogsértd, igy
a fellebbezés ezen része sem megalapozott.

A TVB ezen hatarozat [1,15.a. pontja szerinti bizony{tékot bizonyftékként szintén nem
tudta értékelni, mert az a fellebbezés megismétlése.

23. 4 TVB fentiek alapjan megdllapitia, hogy a HVB-nek 27/2024.(V.19.} HVB sz.

dontése megalapozott, ezért azt a TVB a rendelkezd részben foglaltak szerint azt
helybenhagyta.




HI.
[A hatarozat alapjéul szolgald jogszabalyi rendelkezések]

A hatarozat a Ve. 1. § b} pontjan, 2. § (1) bekezdésén, 10. §-an, 151. §-an, 221. § (1)
bekezdésén, 224. § (1)-(3) bekezdésein, 307/P. § (2) bek. ¢} pontjan, a jogorvoslaird! szold
tajékoztatis a Ve. 222. § (1) bekezdésén, a 223, § (1) bekezdésén, a 224, § (1) és (2) és (5)
bekezdésén, az illetékekrdl sz616 1990, évi XCIIL térvény 37. § (1) bekezdésén, valamint a
62, § (1) bekezdés s) pontjan alapul.
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